
 المواقف الفلسفية لمجزوءة السياسة 

 

 مفهوم الدولة 

 الدولة وغاياتها  ةي المحور الأول: مشروع

 ؟وجود دولة ما مشروعا  كونی  فی وك   القوة؟من الحق أم من    تها،یتستمد الدولة مشروع  نی أ  من

 بر يماكس ف موقف

الس  عتبری  تدب   اسةی أن  العام وتس   ری هي مجال  تعب رهیی الشأن  الدولة إلا  عن علاقات    ری . وما 
التي تتحدد في ثلاث أسس    ةی تقوم على المشروع  منةی القائمة في المجتمع، وهذه اله  منةی اله

تشكل أساس الأشكال المختلفة للدولة، وهي سلطة الأمس الأزلي المتجذرة من سلطة العادات 
القائمة على المزای والتقال التي   رای شخص ما، وأخ الفائقة ل  ةی الشخص   ای د، ثم السلطة  السلطة 

الشرع بواسطة  نفسها  في صلاح   ةی تفرض  الاعتقاد  ا  ةی بفضل  وكفاءة    ةی جابی نظام مشروع 
 . ةی قائمة على قواعد حكم عقلان 

 هوبز  موقف

من حالة   نتقلوای سائر البشر، حتى    نی حر ب  ثاق ی أن الدولة تنشأ ضمن تعاقد إرادي وم   رىی 
الأمن    ق ی الدولة هي تحق   ة ی . وبذلك ستكون غاةی الة المدن )حرب الكل ضد الكل( إلى ح   عة ی الطب 

 والسلم في المجتمع. 

 نوزا يسب موقف

للأفراد والاعتراف بهم كذوات مسؤولة   ةی الحر  قیالدولة هي تحق  سیمن تأس  ةی أن الغا  رىی 
التفك في    عيی كل مواطن من الحفاظ على حقه الطب  ن ی وبالتالي تمك  ر،ی وعاقلة وقادرة على 

 الوجود باعتباره وجودا حرا.

 جل يه موقف

  نصاع ی للدولة و   خضعی  هی أن مهمة الدولة هي أبعد من ذلك وأعمق وأسمى. فالفرد في رأ  رىی 
فعل  نهایلقوان  تجسد  العقلان  ای لأنها  الأخلاق    ةی الإرادة  على  القائم  الجماعي  والوعي  العامة، 
. فالدولة  ةی الأخلاق  اةی ضمن الح   نخرطی   ثی بح  تهی نها تدفع بالمرء للتخلص من أنان لأ   ة،ی الكون 

 . فهي بذلك تشكل روح العالم.ةی إلى الكون  هیعن سمو الفرد ورق ری في نظره، هي أصدق تعب 

 

 



 ة ياس يالثاني: طبيعة السلطة الس المحور

الس  مكنی  هل السلطة  قد  ةی اسی حصر  السلطة هي  أم أن  الدولة  رة مشتتة في كل  في أجهزة 
 له ؟  ثةیأم هي محا هی عن المجال الذي تمارس ف ةیالمجتمع ؟ هل هي متعال

 و يمونتسك  موقف

على ضرورة    صادری السلط في الدولة، إذ    عةی " طبن ی في كتابه "روح القوان   وی مونتسك   عالج
  ةی ذ ی عن التنف  ةی ع ی في نظره استقلال السلطة التشر  نبغيی   ثی السلط داخل الدولة، ح  نی الفصل ب 

في كنف    ةی هو ضمان الحر  می . والهدف من هذا الفصل والتقسنهمیوالفصل ب  ةی عن القضائ 
 الدولة. 

 فوكو  ليشيم موقف

  رى ی للسلطة، إذ    لایتصورا أص  بلوری السلطة في مجموعة من المؤسسات والأجهزة و  حصری 
  طلق ی له، إنها الاسم الذي    ثةی بل هي محا  ه،ی ذي تمارس فعن المجال ال  ةی متعال  ستی أنها ل

كعلاقات قوة في    متدیتجعل مفعول السلطة    نی معقدة في مجتمع مع   ة ی جی استرات  ةی على وضع 
 الاجتماعي.   ممنحى من مناحي الجس

 ل يدو وكف موقف

  ة ی هي تلب  ة،ی اسی التي أصبحت تتحلى بها الدولة، في ممارستها الس  دةی أن الصفات الجد  رىی 
أنها كانت على    رىی  ازاتی لكن هذه الامت  ة،ی وم یال  اتهمی حاج  قی متع الأفراد ورغباتهم وتحق 

الح من  إقصائهم  تقل  ة،ی اسی الس  اةی حساب  إلى  أدى  الذي  الوعي    اتی الحر  صیالأمر  وتدني 
 تابع وفاقد للإرادة.  عی اد إلى قطوبالتالي تحول الأفر هم،ی لد اسيی الس

 

 الثالث: الدولة بين الحق والعنف  المحور

 تمارس الدولة سلطتها بالقوة أم بالقانون ؟ بالحق أم بالعنف ؟  هل

 للي يافيمك موقف

على السلطة   ری الأم   حافظ یالوسائل ومن ضمنها العنف ل  ع ی على ضرورة استعمال جم  ركز ی 
الرع  ةی اسی الس إخضاع  لا    ةی ولیمارس  أنه  من  لكن    ةی بأول  قولی بالرغم  ذلك    كفيیالعنف، 

 لنستنتج أن العنف مكون من مكونات الدولة أي أساس من أسسها الهامة.

 

 



 بر يماكس ف موقف

جهة تمتلك    ةی الدولة بالأساس هو احتكارها للعنف الشرعي، أي أنه لا توجد أ  زی میأن ما    رىی 
 استعمال العنف ما عدا الدولة.  ةی شرع

 ماركس موقف

. وهكذا ای لأنها سائدة اقتصاد  ای اسی مصالح الطبقات السائدة س  خدمی   ایالدولة جهازا طبق   عتبری 
 . ةی ولوجی د ی إلى جانب الأجهزة الإ ةی معبرا عنها بالأجهزة القمع ةی مركز  لةی العنف وس كونی 

 العنـف مفهوم

 الأول: أشكال العنف المحور

 العنف ؟ ماهي أشكاله ومظاهره ؟  عةيهي طب ما

 و يبورد رييب موقف

المرئي، الصامت والسري من إلحاق    ری المادي والعنف غ  ری أشكال العنف في العنف غ   حددی 
  مارس ی . والعنف الرمزي وهو عنف  ای وجول یدی والإ   ة ی الأذى عبر وسائل عدة كاللغة والترب 

على فئة أو أفراد بالاتفاق والتواطؤ، وبالتالي فهو سلسلة من الإكراهات التي تمارس عبر  
. وأي نشاط تربوي  ة ی الاجتماع   ةی من الناح  ةی شرع   فةی هذه الممارسة العن   هایفقنوات عدة تصبح  

 محسوس.   ری وغ  فای نوع من العنف الرمزي وذلك بوصفه عنفا لط ای هو موضوع 

 نتز يلور موقف

على    قومی لدى الإنسان. فالموقف الأول    ةی النزعة العدوان   ری تفس   خصی  مایف  نی موقف   عرضی 
واشتراكه معه في    واني ی لارتباط الإنسان بالنوع الح  ةی هي فطر  ةی الإنسان   ةی فكرة أن العدوان 

عنه    ة ی أن النزعة العدوان   ن ی ب یالحفاظ على البقاء. أما الموقف الثاني ف  من أجل   ةی الصفة العدوان 
أنه    لإنسانا الخارجي ومن احتكاكه واندماجه مع    كتسبهای هي نزعة مكتسبة أي  العالم  من 

 . نی الآخر 

 كلوزفتش موقف

الإنسان على   عتمدی بهدف إخضاعه لإرادة الذات. ولا    ری هي ممارسة العنف اتجاه الغ  الحرب
بل    قوة فقط،  التقن   ستخدمی الجسد  تقدمها  التي  الوسائل  حرب   ةی كل  فان  هنا  ومن  والعلم، 

  شترك ی المجتمعات المتحضرة أقل عنفا من حرب المجتمعات المتوحشة. وإذا كان الإنسان  
 فان الحرب تقتصر على الإنسان وحده.  ةی عیالطب  ةی العدوان  سلوكاتفي ال وانیمع الح 

 



 الثاني: العنف في التاريخ  المحور

 البشرية؟  خيالعنف في تار تولدي فيك

 ماركس موقف

معا.    انی نتف یكانتا في صراع دائم تقضي إحداهما على الأخرى أو    ن ی الطبقت   ن ی أن هات   رىی 
وحتى    بي،ی حسب سلم ترات   زةی كان المجتمع مقسم إلى طبقات متما  مةی وأنه منذ العصور القد

للاضطهاد. أما روني    دةی وإنما خلق ظروفا جد  دی بالجد  أتيی المجتمع البورجوازي نفسه لم  
المجتمعات إلى صراع الرغبات وتصادمها، وبالتحول من حالة الصراع  شأةن   رجعی ف رار ی ج 

 لةی )كبش الفداء( الذي حول الوس  ةی التضح   ة ی بآل  المجتمع قدم  كونی والعنف إلى حالة السلام  
 .دی لمنع تصاعد العنف الذي سببه التنافس المتسم بالتقل

 ديفرو موقف

الناتجة عن اتحاد واتفاق الجماعة هي مصدر الحق والقانون، تحول اهتمام الإنسان    السلطة
مدعمة    ةی قوة عقل  ستخدمی فأصبح    ن،ی لممارسة العنف وإخضاع الآخر   ةی من اعتماد القوة الجسد

في    اغته ی مواجهة العنف الفردي بعنف جماعي تمت ص  تمی وأسلحة متطورة، و أصبح    ة ی بالتقن 
 بهدف الحفاظ على الحقوق.  نی ضد المتمرد  وجهی بمثابة عنف جماعي   لقانون القانون، وا

 انجلز  كيدريفر موقف

لنا العلاقة   قدمی و   خیهو محرك التار  سی أنه ل  رىی البشري، و   خی لتاردور العنف في ا   عرضی 
أن هناك عنف اقتصادي وعنف    رىی إذ    اسي،ی العنف الاقتصادي والعنف الس  نی التي تجمع ب

إلى    ؤديی لأنه هو الذي    اسيی العنف الس  حددی أن العنف الاقتصادي هو الذي    ؤكدی و  اسي،ی س
 تطور المجتمع. 

 

 ة يوالمشروع الثالث: العنف المحور

 الحق والقانون والعدالة ؟ ةی العنف من زاو ةی الإقرار بمشروع مكنی هل

 بر يماكس ف موقف

لبقائها والمحافظة على النظام،    ای بضرورة احتكار الدولة للعنف، باعتباره شرطا أساس  رىی 
فقط من أجل الحفاظ على الأمن العام والنظام.   لةی وس  بقىی لكن هذا العنف الذي تمارسه الدولة  

 مثل الإقناع والتفاوض والحوار.   ةی لكن إلى جانب العنف، فالدولة تلجأ إلى وسائل أخرى سلم

 



 كانط  موقف

مع الشعب )الدستور(    ثاقهیم  حترمی اكم لا  على الشعب اللجوء إلى العنف ولو كان الح  منعی 
معها    عیإلى الفوضى وستض  ؤديی بالقانون، لأن تمرد الشعب واستخدامه للعنف س  لتزمی ولا  

 حق استخدام العنف.  ملكی "كانط" أن الحاكم وحده من  عتبری كل الحقوق، و  

 ليفا موقف

نسان، لهذا فان الفلسفة  من قدر الإ  حط یعدواني    وانيی اللجوء إلى العنف لأنه سلوك ح  رفضی 
والحوار والتنازل عن العنف واستخدام القوة،    ریتواجه العنف وتناقضه، إنها تدعو إلى التفك

 ای جسد  سیفالفلسفة أسلوب من اللاعنف )الحوار السلمي( وهي صراع فكري و ل

 والعدالةالحق  مفهوم

 الأول: الحق بين الطبيعي والوضعي  المحور

  نی العدالة خارج القوان   قی تحق   مكنیهل    الوضعي؟أم بالحق    عيی بالحق الطب للعدالة ارتباط    هل
 بها؟ أم تشترط الارتباط  

 طوماس هوبس  موقف

  حتكمی  عيی لأن الحق الطب  عي،ی أن العدالة ترتبط بالحق الوضعي وتتعارض مع الحق الطب  ؤكدی 
المطلقة التي    ةی على الحر  قومی حقا    جعلهیوالأهواء، مما    زةی الغر  هاتیلتوج  خضعی إلى القوة و 

)العدوان ،العنف..(، أما الحق الوضعي فهو    اتهی ح  حفظی بكل ما من شأنه أن    امی للفرد الق  حی تب
  حد ی  جعلهی العقل مما  هاتی لتوج خضعی و ها،ی المتعاقد عل عاتی والتشر  نی إلى القوان  حتكمی   حق

هوبس    خلصیاة، وبذلك  العدل والمساو   حققیحقوق الأفراد و  ضمنی المطلقة لكنه   ةی من الحر 
و تتعارض    عاتی والتشر  نی المقننة بالقوان  ةیإلى أن العدالة ترتبط بالحق الوضعي أي بالحر 

 .زة ی المطلقة التي تستند إلى القوة والغر  ةی مع الحر

 جان جاك روسو  موقف

  ة ی الأنان  همی تطغى عل  ثیالأفراد لأهوائهم ورغباتهم بح   های ف  خضعیالتي    عةی حالة الطب   نی ب  زی م ی 
ب   حتكمونی و  ةی والذات  التي    نی إلى قوتهم، و  التمدن  العقل    هاتی الأفراد لتوج  های ف  متثلی حالة 

  لتزم ی و   سهی الفرد في تأس  ساهمی في إطار عقد اجتماعي    عاتی والتشر  نی إلى القوان   حتكمونیو 
الإرادة العامة التي   جسدی إذن فالعقد الاجتماعي    في ظله.  تهی حر   مارسی وطاعته و  باحترامه

فالامتثال والخضوع للعقد الاجتماعي هو خضوع للإرادة   ة،ی تعلو على كل الإرادات الفرد
الطب  ةی الجماع الحقوق  المساواة و تضمن  و  العدل  تحقق  فالامتثال    ةی ع ی التي  للأفراد وبذلك 
لإرادة   دی فرد مادام العقد الاجتماعي هو تجسال  ةی شرعها العقد لا تتعارض مع حر   لتيا  نی للقوان 

 الأفراد.



 

 الثاني: العدالة كأساس للحق  المحور

أساس الآخر؟ هل تقوم العدالة على أساس   همایالعدالة و الحق ؟ أ  ن یالعلاقة ب   عةی طب  ماهي
 ؟  لةی الحق والفض

 نوزا ياسب موقف

تقوم عل  عتبر ی  الد  هی أن هناك مبدأ  تحق   ة ی موقراطی الدولة  الأمن والسلام للأفراد من   قیوهو 
  نی تجاوز قوان  تمیوبذلك    ها، ی التي وضعها وشرعها العقل وتم التعاقد عل  ن ی خلال الاحتكام للقوان 

والغر  عةی الطب  الشهوة  إلى  تحتكم  الفرد  زةی التي  القوة  إلى  انتشار   ؤديی مما    ةی وتستند  إلى 
انون المدني الذي تجسده الدولة كسلطة والصراع ، فالق  ةی الفوضى والظلم والعدوان والكراه

على الأفراد الامتثال له والخضوع له    جبیلذلك    عه،یهو قانون من وضع العقل و تشر  ای عل
بذلك    أخذی بأن    سمح ی العدالة و    جسدیوحقوقهم لأنه    تهمی حفاظا على حر  كل ذي حق حقه 

الجم  المساواة والإنصاف من خلال ضمان حقوق  التم   عی تتحقق  سواء على    نهمی ب   زییوعدم 
 . رهمی اساس طبقي أو عرقي أو جنسي أو غ

 كيفون ها كيريديفر موقف

في إطار مجتمع    ةیوشرع   ةیالحق في منظومة قانون   كفلی السلوك العادل بأنه سلوك    عرف
على    ستندی لا تعكس العدالة دلالتها إلا في نظام شرعي. فالقانون الذي    ث ی ح  ة، ی تسوده الحر 

فحسب بل    زای إسما مم  حملی في أن    رغبونی الناس    جعلی قواعد العدالة له مقام استثنائا لا  
  كمن ی ولعل مبرر ذلك    ن،ی أخرى تسمى قوان  عاتیبوضوح عن تشر  زهیی تم   لىإ  ضای أ   دفعهمی 

على    قومی فإن ذلك القسم من الحقوق الذي    ة ی ع تسوده الحرفي أنه لو شئنا الحفاظ على مجتم
 . ع ی ومفروضا على الجم نی ملزما للمواطن  كونی بأن   لی القواعد العادلة هو وحده الكف

 

 الثالث: العدالة بين الإنصاف والمساواة المحور

 الأفراد داخل المجتمع؟  عی لجم  قهی تحق مكنی المساواة فهل   قی كانت العدالة هي تحق  إذا

 أفلاطون وقفم

تنضاف إلى فضائل ثلاث هي: الاعتدال والشجاعة   لةی أن العدالة تتحدد باعتبارها فض  رىی 
فالعدالة حسب هذا الأخ  الوظ   ؤديیهي أن    ری والحكمة ،  العقل  فةی كل فرد  لقواه    ةی المناسبة 

  نی انسجام ب  حدثی   ث یفهي )أي العدالة( تتحقق على مستوى النفوس ح   ة،ی والنفس   ةی والجسد
الدولة   لةی الفض  قیلتحق  دی لدى الإنسان فالضامن الوح   ة ی ة والعقلی القوى الشهوان  والعدالة هو 



وانسجام    ةی التي تملك سلطة القانون والحكمة وتبعا لذلك فإن الوظائف التي تستدعي قدرات عقل
الحق   قی الحكماء والفلاسفة لأنهم هم القادرون على تحق  ب ی من نصالغرائز مع العقل ستكون 

 والعدالة.

إل( اة ی ب ی)من رواد المدرسة التجر  ذات نفع،    ری تفقد معناها عندما تكون غ   هی لعدالة بالنسبة 
ما وجدت مصلحة وجدت العدالة   ثی إلى التصرف أكثر إنصافا من أجل مصلحة ما، ح  دعو ی و 

من العدالة لاستحالة    ةی إلى السخر  ذهبی . وهناك من  قهای إلى تحق   عتهای بطب  لیم ی نسان  مادام الإ
بمثابة الأساس الروحي لسلطته وسببا  عتبری بفعل العرف الذي    تحققیأما الإنصاف ف  قها،ی تحق 

 باسكال.  دعىی   نی في القبول به، هذا ما عبر عنه أحد المفكر


